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KULT DES JUPITER DOLICHENUS

1: Jupiter Dolichenus-Statuette aus dem
von Mauer an der Url. 1. Hilfte 3. Jahr-
ert n. Chr. Bronze. Wien, Kunsthistori-

i Museum, Antikensammlung, Inv.-Nr. M 1.

HM-Museumsverband.)

Thomas Buchner

Der Jupiter-Dolichenus-Fund
von Mauer 1937

Zwischen Heimatmuseum und volkischer
Wissenschaft

Am 8. Mirz 1937 nutzte der knapp 17-jidhrige Schuhmacherlehrling Johann Korn-
biichler! aus Mauer bei Amstetten die Mittagszeit, um sich die Vorbereitungsarbei-
ten zum Hausbau der Familie Geiger anzusehen.? Die Ackererde am Bauplatz war
bereits abgerdaumt, da entdeckte Kornbiichler etwas aus der Erde herausragen: Es
sollte sich als der Rand eines groflen Bronzekessels erweisen, das erste Stiick des
spiter nur mehr ,Jupiter-Dolichenus-Fund von Mauer an der Url“ genannten De-
potfundes, der heute Teil der Antikensammlung des Kunsthistorischen Museums in
Wien ist. Dass es sich dabei um Funde aus der Romerzeit handelte, musste Korn-
biichler und den Geigers klar gewesen sein, da sich die Fundstelle nur etwa 40 Me-
ter siidlich der Siidmauer des Kastells von Mauer befand, das bereits 1906-1910 im
Rahmen von Ausgrabungen der Osterreichischen Limeskommission erforscht wor-
den war.?

Sofort begann man, weiter zu graben und zunichst einmal die groReren Gefde zu
bergen. Ab dem spiten Nachmittag wurde die Fundgrube erweitert und eine zwei-
ter, etwas weiter Ostlich gelegener Hort mit zahlreichen Tonscherben entdeckt. In-
nerhalb weniger Tage war klar, dass es sich um einen der bedeutendsten romerzeit-
lichen Depotfunde in Osterreich handelte.

Im Rahmen dieses Beitrags wird zunichst der Kult des Jupiter Dolichenus und die
Bedeutung des Fundes von Mauer skizziert. In weiterer Folge wird dem Fund als
Referenzpunkt fiir unterschiedliche Institutionen nachgegangen. Hierbei spielen
insbesondere zwei Kontexte eine Rolle: Die Bedeutung des Fundes als Katalysator
von Plinen zur Griindung eines Heimatmuseums in Amstetten sowie der Fund als
Bezugspunkt fiir die wissenschaftliche Auseinandersetzung mit der Spétantike im
Nationalsozialismus.

Jupiter Dolichenus zdhlte im 2. und 3. nachchristlichen Jahrhundert zu den popu-
Lirsten Gottern im Romischen Reich. Diese Gottheit, die hédufig auf einem Stier ste-
hend dargestellt wurde, hat ihren Ursprung im Bereich der antiken Stadt Doliche
in der romischen Provinz Syria.* Ab der ersten Hilfte des 2. Jahrhunderts mehren

1 Inden Quellen wird der Name des Finders ,,Kornbiichler” oder ,Kornbichler” geschrieben. Im Folgen-
den wird, der Schreibweise in der Meldekartei folgend, die Schreibweise ,Kornbiichler* verwendet.

2 Fiir Hinweise danke ich Dr. Manuela Laubenberger und Gunther Hiittmeier. Dr. Reinhardt Harreither
méchte ich fiir die Mglichkeit danken, den Nachlass Josef Schickers trotz umfassender Umbauarbei-
ten im Museum Lauriacum einsehen zu konnen.

3 Kurt Genser, Der isterreichische Donaulimes in der Romerzeit. Ein Forschungsbericht (Der romische
Limes in Osterreich, H. 33), Wien 1986, 201 f.

4  Engelbert Winter, Der Kult des Iupiter Dolichenus und seine Urspriinge. Das Heiligtum auf dem Diiliik
Baba Tepesi bei Doliche, in: Ders. (Hg.), Von Kummuh nach Telouch. Historische und archdologische
Untersuchungen in Kommagene, Bonn 2011, 1-18.



DIE SICHERUNG DES FUNDES

sich die Hinweise auf eine Verehrung des Gottes auerhalb dieser Herkunftsregion.
Archidologische Funde indizieren einen Hohepunkt der Verchrung in der zweiten
Hiilfte des 2. und der ersten Hiilfte des 3. Jahrhunderts.® Der Grund fiir das darauf
folgende Nachlassen der Attraktivitit des Gottes ist bis heute nicht geklirt. Ein zen-
trales Kennzeichen fiir den Kult des Jupiter Dolichenus war seine Verehrung im ge-
samten Reichsgebiet, von Nordafrika bis England. Die weitreichende Beliebtheit
dieser mit kimpferischen Attributen versehenen Gottheit hingt, allem Anschein
nach, mit seiner Attraktivitit fiir Soldaten zusammen, die als mobile Gruppe fiir ei-
ne Verbreitung des Kultes sorgten. Gleichwohl war die soziale Reichweite der Jupi-
ter Dolichenus-Verehrung deutlich groRer, seine gelegentlich anzutreffende Charak-
terisierung als ,,Soldatengott“ greift also zu kurz.

Der Fund von Mauer stellt einen unter zahlreichen archiéologischen Nachweisen
dar; mittlerweile ist eine lange Reihe von Heiligtiimern, Weiheinschriften und Dar-
stellungen des Jupiter Dolichenus aus allen Teilen des Romischen Reichs bekannt.”
Die in Mauer gefundenen Objekte wurden im 3. Jahrhundert n. Chr. vergraben, al-
lerdings bleiben die Griinde dafiir unklar. Jiingere Forschungen zum Kastell Mauer
legen einen Zusammenhang mit einem Brand nahe, der zur Mitte des 3. Jahrhun-
derts die kaiserzeitliche Siedlung zivilen Charakters zerstort hat.? Daraufhin diirfte
das dazugehorige Heiligtum aufgegeben worden sein.

Was den Fund von Mauer so bedeutsam machte und macht, ist zum einen sein schie-
rer Umfang. Das Inventar von Rudolf Noll weist 99 Nummern aus,® die — wie jiin-
gere Forschungen nahelegen — allesamt in kultischem Zusammenhang zu sehen
sind.’* Zum anderen sind einzelne Artefakte hinsichtlich ihrer Qualitit und ihres
Erhaltungszustandes zweifellos von hervorragender Bedeutung.! Insbesondere die
Statuette des Jupiter Dolichenus (Abb. 1), eine der wenigen vollstindig erhaltenen
des Gottes iiberhaupt, ist in ihrer kiinstlerischen Qualitiit bislang einzigartig.12

Dass der Depotfund von Mauer weitgehend vollstindig gesichert und der Fundkon-
text relativ gut dokumentiert werden konnte, liegt an mehreren Umstinden. Zum
Ersten diirfte Kornbiichler und vor allem Geiger das Auffinden antiker Artefakte
nicht vollkommen iiberrascht haben. Wie bereits erwiihnt, waren in Mauer bereits
1906-1910 Grabungen der Limeskommission im Bereich des ehemaligen Kastells
durchgefiihrt worden. Josef Geiger hatte daran mitgearbeitet; archiologische Gra-
bungsarbeiten waren ihm also vertraut.”® Dariiber hinaus waren schon seit dem
18. Jahrhundert immer wieder Einzelfunde gemacht worden. Bei Bodenarbeiten in
unmittelbarer Ndhe des Kastells auf romische Objekte zu stoRen, konnte also fiir

5  Engelbert Winter, Der Gott auf dem Stier. Der Kult des Jupiter Dolichenus, in: Badisches Landesmuse-
um Karlsruhe (Hg.), Imperium der Gotter. Isis, Mithras, Christus. Kulte und Religionen im Rémischen
Reich, Karlsruhe — Darmstadt 2013, 267-275.

6 Vgl Ebenda.

7 Joachim Pahl, Der Kult des Jupiter Dolichenus. Ausbreitung, Selbstverstindnis Niedergang. Auf der
Basis statistischer Erhebungen und mit einem erginzenden Corpus, phil. Diss. Universitiit Miinster
2010.

8  Stephan Groh, Castrum Ad Iuvense (?). Neue Forschungen zur norischen Binnenfestung von Mauer
bei Amistetten. Die geophysikalischen Prospektionen 2014-15, in: Ephemeris Napocensis 27, 2017,
71-121, hier: 88.

9  Rudolf Noll, Das Inventar des Dolichenusheiligtums von Mauer an der Url (Noricum), 2 Bde., Wien
1980.

10 Helga Sedlmayer, Die Aufgabe eines Tempels im dritten Viertel des 3. Jahrhunderts n. Chr. - kein sin-
gulares Phdnomen, in: Stefan Groh — Helga Sedhmayer (Hgg.), Forschungen im rémischen Heiligtum
am Burgstall bei St. Margarethen im Lavanttal (Noricum), Wien 2011, 149-155, hier: 150.

11 Vgl. Ekkehard Weber, Romische Inschriften in Niederdsterreich, in: Emst Lauermann — Willibald Ros-
ner (Hgg.), Die Romer in Niederdsterreich. Vierundzwanzigstes Symposion des NO Instituts fiir Lan-
deskunde 5. bis 8. Juli 2004, St. Pélten 2008, 66-73, hier: 66; Peter Scherrer, Kulte und Heiligtiimer
im romischen Niederdsterreich, in: ebenda, 123-146, hier: 142.

12 Noll 1980 (zit. Anm. 9), Bd. 1, 27 f.

13 Ebenda, 16. Vgl. dazu auch Erwin M. Ruprechtsberger, Zum Dolichenusfund von Mauer an der U,
in: Jahrbuch des Oberésterreichischen Musealvereines 126, 1981, 45-54.
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Abb. 2: Fundgegenstiinde, die der Volksschul-
lehrer Karl Stiefelbauer 1937 vor Ort fotogra-
fiert hat. Der groRe Bronzekessel im Vorder-
grund ist vermisst. (Aus: Rudolf Noll, Das In-
ventar des Dolichenusheiligtums von Mauer an
der Url (Noricum), 2 Bde., Wien 1980, Bd. 2,
Beilage V)

Bewohner aus Mauer keine groRe Uberraschung sein. Jedenfalls wurde die Gendar-
merie in Kenntnis gesetzt, ganz im Sinne des damals geltenden Denkmalschutzge-
setzes von 1923.1* Grundsitzlich sah dieses Gesetz vor, dass bei Funden umgehend
die jeweilige Gemeinde oder die Polizei bzw. Gendarmerie zu verstindigen war, die
wiederum das Bundesdenkmalamt zu benachrichtigen hatte. Diese verpflichtende
Meldung wurde fiir Objekte festgelegt, bei denen die Vermutung bestand, dass sie
von ,geschichtlicher, kiinstlerischer oder kultureller Bedeutung“'® waren, mithin
eine recht weit gefasste Definition. Mit der Anerkennung als Denkmal ging eine Be-
schrinkung der Verfiigungsrechte des Finders bzw. Grundeigentiimers einher, zu-
gleich aber galten die Eigentumsregelungen, wie sie das Allgemeine Biirgerliche Ge-
setzbuch von 1811 fiir Schatzfunde vorsah: Finder und Eigentiimer konnten,
vorausgesetzt sie hatten der Meldepflicht Geniige getan, Anspruch auf jeweils die
Hilfte des Fundes bzw. des Erloses daraus erheben. Sich an das Gesetz zu halten,
bot also fiir Finder bzw. Grundeigentiimer durchaus Anreize. Fiir Niederosterreich
wurden diese Bestimmungen 1926 noch ergiinzt: Zufallsfunde waren unverziiglich
auch der Direktion der Niederosterreichischen Landessammlungen zu melden; da-
riiber hinaus wurden beispielsweise die Gendarmeriedienststellen mit Aufklirungs-
broschiiren ausgestattet, um einen einigermaRen sachgem:iRen Umgang mit aufge-
fundenen Artefakten sicherzustellen.'s

Zwischen dem Fund und dem Eingreifen von professionellen Archiologen und der
Zentralstelle fiir Denkmalschutz vergingen sechs Tage. Nicht lange, aber dennoch
eine lange Zeit fiir einen Fund dieser GroRenordnung. Diese Zeitspanne bedeutete
eine groRe Herausforderung hinsichtlich der fachgerechten Dokumentation des
Fundkontextes, ganz abgesehen davon, dass die Vollstindigkeit des Depotfundes in
Gefahr war. Tatsdchlich wurden in den Jahrzehnten nach dem Fund einzelne Stii-
cke aus Privatbesitz dem Kunsthistorischen Museum zum Kauf angeboten. Und zu-
mindest ein groRer Bronzekessel (Abb. 2) gilt nach wie vor als verschollen."’

Dass es dennoch gelang, den gréRten Teil des Fundes — immerhin ist hier von rund
100 Metallobjekten unterschiedlichster GréRe sowie mehreren Hundert Keramik-
scherben die Rede - sicherzustellen und zu dokumentieren, ist im Wesentlichen dem

14 Zum Gesetz und seiner Bedeutung vgl. Eva Frodl-Kraft, Gefihrdetes Erbe. Osterreichs Denkmalschutz
und Denkmalpflege 1918-1945 im Prisma der Zeitgeschichte, Wien - Koln - Weimar 1997, 50-64.

15 So die Begriffsbestimmung in § 1(1) des Gesetzes; ebenda, 53.

16 Vgl Marianne Pollak, Archdologische Denkmalpflege zur NS-Zeit in Osterreich. Kommentierte Reges-
ten fiir die ,,Ostmark“, Wien - Koln - Weimar 2015, 141.

17 Vgl Noll 1980 (zit. Anm. 9), Bd. 2, Beilage V.
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Arzt Dr. Josef Schicker (1879-1949) zu verdanken (Abb. 3). Schicker war ab 1920
Primar in der Heilanstalt Mauer-Ohling.’8 Er hatte sich iiber Jahrzehnte intensiv mit
der Ennser Stadtgeschichte beschiiftigt und hier vor allem mit dem Romerlager Lau-
riacum. Schicker war ab 1914 Leiter des Ennser Museumsvereins und unternahm
immer wieder Grabungen in Lauriacum. Gerade sein archéologisches Interesse hat-
te ihn dazu veranlasst, sich 1907 von Ybbs nach Mauer versetzen zu lassen, um né-
her an Enns zu sein.’? Aber auch in Mauer selbst war er archidologisch titig gewe-
sen: 1929 bis 1936 hatte er mehrere Bestattungen im Griberfeld Siid untersucht.?
Mit Schicker war also ein Fachmann vor Ort, der 1930 auf Grund seiner Verdienste
um die Stadtgeschichte zum Ehrenbiirger von Enns ernannt worden war und iiber-
dies zum fraglichen Zeitpunkt als Konservator fiir das Fundwesen in den Bezirken
Amstetten, Scheibbs und Waidhofen/Ybbs fungierte.?* Die Rolle Schickers wird
deutlich, sieht man sich die einschligigen Unterlagen im Archiv der Antikensamm-
lung des Kunsthistorischen Museums durch: Er vermaR den Fundort, dokumentier-
te die Fundumstinde, rekonstruierte in mehreren Gespriachen mit Geiger und Korn-
biichler die urspriingliche Lage der Objekte, fithrte eine erste Katalogisierung der
Gegenstinde durch und erstellte Pline. Wie er riickblickend feststellte, handelte es
sich um einen Fund, ,,der in Forscherkreisen groftes Aufsehen erregte, der die kiihns-
ten Triume eines Altertumsforschers iibertraf“.?

Schicker war es auch zu verdanken, dass das Osterreichische Archiologische Insti-
tut in Wien iiber die Bedeutung des Fundes in Kenntnis gesetzt wurde und die ein-
schligigen Stellen rasch handelten.® Am 14. Mirz reiste eine Fachkommission -
bestehend aus Fritz Eichler, Rudolf Egger, Josef Keil und Rudolf Noll — nach Mauer,
um sich selbst ein Bild zu machen.?* Fritz Eichler (1887-1971) war Leiter der Anti-
kensammlung im Kunsthistorischen Museum,? Rudolf Egger (1882-1969) war Lei-
ter des Osterreichischen Archiologischen Instituts und Josef Keil (1878-1963) Pro-
fessor fiir Griechische Geschichte, Epigrafik und Altertumskunde.? Von besonderer
Bedeutung fiir die wissenschaftliche Bearbeitung des Fundes war Rudolf Noll (1906~
1990), promovierter Archiiologe und ab 1930 in der Antikensammlung des Kunst-
historischen Museums titig (Abb. 4).*” Auf Grundlage der Unterlagen von Schicker
fiihrte er die Untersuchungen fort und richtete im November 1938 eine dem Doli-
chenusfund gewidmete Sonderausstellung im Kunsthistorischen Museum aus. 1980

18 Zu Schickers Biografie, freilich unter Verschweigung zentraler Aspekte, vgl. Eduard StraBmayr, Pri-
marius Dr. Josef Schicker. Zum Gedenken, in: Oberdsterreichische Heimatblitter 3, 1949, 360-365.
Der Nachlass Schickers im Museum Lauriacum/Enns ist in Bezug auf den Dolichenusfund wenig
ergiebig.

19 Noch im April 1944 klagte er in einem Schreiben an den steirischen Historiker Hans Pirchegger, dass
er in Gugging und nicht mehr in Mauer-Ohling Dienst tun miisse, was fiir seine Arbeiten zu Lauria-
cum erschwerend sei. Steiermirkisches Landesarchiv, Nachlass Hans Pirchegger K 16, H. 758, Schrei-
ben vom 16.4.1944.

20 Marianne Pollak, Die romischen Griberfelder von Mauer an der Url, VB Amstetten, Niederdsterreich,
in: Archaeologia Austriaca 72, 1988, 159-185, hier: 160.

21 Amis-Blatt der Bezirkshauptmannschaften Amstetten, Melk und Scheibbs, Nr. 22, 31.5.1934, 105.

22 Dr. Josef Schicker — Enns, Lorch, in: Der Heimatgau 2, 1940/41, 132142, hier: 137.

23 Entsprechend bezeichnete Rudolf Noll Schicker als ,Retter des Dolichenusfundes von Mauer an der
Url“ und widmete ihm sein 1980 erschienenes Inventar des Fundes. Noll 1980 (zit. Anm. 9).

24 Wien, Kunsthistorisches Museum, Antikensammlung, Archiv Nr. 226 (Konvolut Mauer an der Url),
Z1. 4 ex 1937, Ansuchen um Bewilligung einer Dienstreise (11.3.1937) an das Bundesministerium fiir
Unterricht, handschriftliche Ergénzung.

25 Gudrun Wlach, Klassische Archiologie in politischen Umbruchszeiten. Wien 1938-1945, in: Mitchell
G. Ash et al. (Hgg.), Geisteswissenschaften im Nationalsozialismus. Das Beispiel der Universitdt Wien,
Gottingen 2010, 343-370, hier: 347 £.

26 Martina Pesditschek, Wien war anders - Das Fach Alte Geschichte und Altertumskunde, in: Mitchell
G. Ash et al. (Hgg.), Geisteswissenschaften im Nationalsozialismus. Das Beispiel der Universitit Wien,
Géottingen 2010, 287-316, hier: 287, 291 £, 309.

27 Zu Noll vgl. Monika Léscher — Susanne Hehenberger, Akteurinnen und Akteure im Kunsthistorischen
Museum Wien. Personelle Kontinuititen und Briiche 1933/34 — 1938-1945, in: Tanja Baensch et al.
(Hgg.), Museen im Nationalsozialismus. Akteure - Orte - Politik, K6In ~ Weimar — Wien 2016, 129-
146, hier: 131. Der Nachlass Nolls in der Akademie der Wissenschaften ist fiir das vorliegende Thema
unergiehig.
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Abb. 4: Rudolf Noll in den 1930er Jahren.
Wien, Kunsthistorisches Museum, Bildarchiv,
Inv-Nr. AR XV 195 a-b.

(6 KHM-Museumsverband.)

DER FUND ALS EREIGNIS

legte er schlieBlich das bis heute mafgebliche Inventar des Fundkomplexes vor.?
Zwischen dem damals 31-jihrigen Archédologen Noll und dem 58jihrigen Psychia-
ter Schicker entwickelte sich in den Monaten nach dem Fund eine intensive Zusam-
menarbeit, wobei Noll den groRen Anteil Schickers an dessen Sicherstellung nie
verschwieg. Sein 1980 erschienenes zweibéndiges Inventar widmete er dem 1949
verstorbenen Kollegen. Forderlich fiir die gedeihliche Zusammenarbeit der beiden
war vermutlich auch der gemeinsame ideologische Hintergrund. Schicker und Noll
waren beide illegale Mitglieder der NSDAP, und sie waren auch auf je unterschied-
liche Weise an der nationalsozialistischen Realpolitik beteiligt: Noll, indem er an
der Umgestaltung des Kunsthistorischen Museums im Sinne des Nationalsozialismus
mitarbeitete, was die Rolle eines Informanten bei der politischen Uberpriifung von
Mitarbeitern einschloss,? und Schicker durch seine Mitarbeit am Euthanasiepro-
gramm in der Anstalt Gugging, wohin er im Mérz 1938 versetzt worden war.>®

Mit Schreiben vom 15. Mirz, also eine Woche nach seiner Entdeckung, wurde der
Fund von der Zentralstelle fiir Denkmalschutz unter Schutz gestellt.>' Dies bedeu-
tete, dass der Fund nunmehr als einheitliches Ganzes angesehen wurde und einzel-
ne Objekte ohne vorberige Zustimmung der Zentralstelle nicht verduBert werden
durften. Am selben Tag begannen die bis 17. Mirz dauernden Nachgrabungen durch
Dr. Erich Swoboda (1896-1964), die aber nur mehr wenig Substantielles zutage
brachten. Swoboda hatte zu diesem Zeitpunkt bereits mehrere Grabungen fiir das
Osterreichische Archiologische Institut durchgefiihrt und sollte 1938-1940 eines
der prominentesten Grabungsprojekte im Dritten Reich leiten: die sogenannte ,Fiih-
rergrabung® in Carnuntum. Auf Initiative von Gauleiter Hugo Jury und finanziert
auf direkten Befehl Hitlers wurde Carnuntum ,freigelegt®, wie es hieR, und sollte
zu einer Touristenattraktion ersten Ranges ausgebaut werden.?

Dass dem Jupiter-Dolichenus-Fund von Mauer eine Bedeutung zukommt, die iiber
die unmittelbare wissenschaftliche Beschiiftigung hinausgeht, sieht man am groBen
medialen Interesse, das der Auffindung, mehr noch aber der 1938 organisierten Son-
derausstellung des Kunsthistorischen Museums entgegengebracht wurde. Der Fund
selbst wurde unter Verweis auf seine Bedeutung von mehreren osterreichischen
Zeitungen teils in Form ldngerer Artikel vermeldet.* Sowohl das lokale Wochen-
blatt ,Amstettner Anzeiger“ als auch die Wiener Illustrierte ,Das interessante Blatt”
entsandten in den Tagen nach dem 8. Mirz ,Sonderberichterstatter“ nach Mauer.
Die damals erschienenen Beitrige betonten insbesondere die Zah! der Fundstiicke
und deren potentielle Bedeutung fiir die Kulturgeschichte und die spitantike
Religionsgeschichte.

28 Noll 1980 (zit. Anm. 9).

29 Lbscher - Hehenberger 2016 (zit. Anm. 27), 131. Vgl. auch Herbert Haupt, Jahre der Gefahrdung. Das
kunsthistorische Museum 1938-1945, Wien 1995, 10.

30 Aus dieser Perspektive mutet ein Satz aus dem Nachruf Eduard StraRmayrs (Direktor des Oberdster-
reichischen Landesarchivs) fiir Josef Schicker mehr als euphemistisch an: ,Als Irrenarzt muflte er so
oft in die Tiefen menschlichen Leidens schauen; da bot ihm die Beschéftigung mit der Geschichte, das
stille Sichversenken in das groRe historische Geschehen auf Ennser Boden, erwiinschte Entspannung.“
StraBmayr 1949 (zit. Anm. 18), 360. Schicker war 1938 bis 1945 Direktor der Heil- und Pflegeanstalt
Gugging und &rztlicher Beisitzer des Erbgesundheitsobergerichts Wien, das iiber Zwangssterilisationen
entschied. Vgl. Claudia Spring, Doppelte Taterschaft: Josef Schicker und die NS-Zwangssterilisationen,
in: Gertrude Langer-Ostrawsky — Willibald Rosner (Hgg.), Psychiatrie ohne Menschlichkeit - Gugging
1938-1945, St. Polten 2008, 101-136; Claudia Spring, Zwischen Krieg und Euthanasie. Zwangssteri-
lisationen in Wien 1940-1945, Wien - Koln — Weimar 2009. Schicker wurde nach 1945 nicht ange-
klagt, seine Rolle im Rahmen der nationalsozialistischen Eugenik ist bis heute nur teilweise geklart.

31 Wien, Kunsthistorisches Museum, Antikensammlung, Archiv Nr. 226 (Konvolut Mauer an der Url),
Z1. 8 ex 1937, Schreiben Zentralstelle fiir Denkmalschutz an Josef Geiger (15.3.1937).

32 Ernst Rudolf, Pompeji vor den Toren Wiens. Die  Fiihrergrabung von Carnuntum’ 1938/40, in: Hephais-
tos 13, 1995, 203-220.

33 P. Petrus Ortmayr, Ein bedeutender Depotfund aus der Rémerzeit in Mauer bei Amstetten, in: Salz-

burger Chronik, 10.7.1937, 17; Das Kkleine Blatt, 5.5.1937, 8; Salzburger Volksblatt, 15.11.1937, 10;

Bote von der Ybbs, 12.3.1937, 5.
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LOKAL ODER NATIONAL?

Die am 7. November 1938 erdffnete Ausstellung Der grosse Dolichenusfund von Mau-
er a. d. Url im Kunsthistorischen Museum Wien war von groer Resonanz in der Wis-
senschaft® und einem gewaltigen Medienecho begleitet. Vom ,Vélkischen Beobach-
ter bis zum ,Pester Lloyd“ berichteten zahlreiche deutschsprachige Zeitungen und
Zeitschriften teils ausfiihrlich von dieser Schau, die, so der Tenor, einzigartigé Einbli-
cke in einen verbreiteten, aber bis dahin nur durch einzelne Funde dokumentierten
Kult bot.3®* Der Kurator der Ausstellung, Rudolf Noll, referierte anlisslich der Eroff-
nung in einer Sendung des Reichssenders Wien.>¢ Der von ihm verfasste Ausstellungs-
fithrer war derart erfolgreich, dass er 1941 in dritter Auflage erschien.’’

Der Dolichenusfund von Mauer war aber nicht nur ein Ereignis fiir Fachkreise und
Medien, sondern auch ein lokales Ereignis. Die lokalen Blitter sahen neben dem
Nutzen fiir die Wissenschaft vor allem die Bedeutung fiir die Region. Die christ-
lich-konservativen ,,Amstettner Nachrichten“ betonten, ,,das Ansehen des ehemali-
gen Romerortes Mauer werde durch den Fund ,bedeutend gehoben“.3® Das Blatt
entsandte noch am 8. Mirz, also dem Tag des Fundes, einen ,,Sonderberichterstat-
ter” nach Mauer. Am selben Tag besichtigten auch Vizebiirgermeister Kozak sowie
eine Abordnung des im Entstehen begriffenen Amstettner Museumsvereins die Fund-
stelle.® Ein Mitglied dieser Abordnung, die Historikerin Marianne Pelzl, referierte
bereits im April 1937 im Rahmen einer Veranstaltung des Niederdsterreichischen
Landesmuseums iiber den Fund.*

In den folgenden Tagen, d. h. noch vor Eintreffen der Wiener Archiologen, wurde
die Fundstelle zu einem Ziel regionaler Honoratioren: Aus Seitenstetten besichtigte
der Stiftsarchivar Petrus Ortmayr den Fund und erhielt fiir das archiologische Ka-
binett des Stiftes* ein silbernes Votivplitichen geschenkt.*? Ein Lehrer der Volks-
schule Mauer-Ohling, Karl Stiefelbauer, besuchte ebenfalls den Fundort und fertigte
die ersten Fotos an (vgl. Abb. 2). Jahrzehnte spiter iibergab er dem Kunsthistori-
schen Museum ein Silbervotivtdfelchen, das aus dem Fund stammte.*

Vom Zeitpunkt des Fundes bis in den Herbst 1938 entwickelte sich eine Auseinan-
dersetzung zwischen den Bestrebungen, den Fund fiir ein geplantes Amstettner Hei-
matmuseum zu erwerben, und den Bemiihungen des Kunsthistorischen Museums,
ihn fiir die eigene Antikensammlung zu gewinnen. Versuche des Niederosterreichi-
schen Landesmuseums, den Fund ebenfalls zu erwerben, scheiterten offensichtlich
frithzeitig.** Dabei ging es nicht nur darum, welcher Sammlung die Fundobjekte als
»Paradestiicke”, wie dies der ,,Amstettner Anzeiger“ formulierte,*> dienen wiirden,

34 Vgl beispielsweise Alfred Merlin, Découverte concernant le culte de Jupiter Dolichenus (Mauer sur
PUrl dans le Norigue), in: Journal des savants, Jan./Feb. 1939, 31-35.

35 Vgl. hierzu die Presseausschnitte in Wien, Kunsthistorisches Museum, Antikensammlung, Archiv
Nr. 226 (Konvolut Mauer an der Url).

36 Rundfunkwoche Wien 34, 20.-26.11.1938, unpag.

37 Rudolf Noll, Fiihrer durch die Sonderausstellung ,Der grosse Dolichenusfund von Mauer a. d. Url,
3. Aufl. Wien 1941.

38 Amstettner Nachrichten, 14.3.1937, 1; gleichlautender Artikel in: Ybbstal-Zeitung, 13.3.1937, 13.

39 Amstettner Anzeiger, 11.3.1937, 10; Amstettner Anzeiger, 18.3.1937, 9.

40 Marianne Pelzl, Der Romerfund von Mauer-Ohling, in: Unsere Heimat N. F. X,1937, 191. Vgl. dazu
Amstettner Anzeiger, 29.4.1937, 10. Im Rahmen dieser Veranstaltung kritisierte der Direktor des Nie-
derdsterreichischen Landesmuseums, Giinther Schlesinger, dass der Fund nach Amstetten und nicht
in ein zentrales Museum verbracht werden sollte.

41 Das archiologische Kabinett verwahrte zu dieser Zeit bereits mehrere aus Mauer stammende Objekte.
Vgl. Petrus Ortmayr, Das archdologische Kabinett des Stiftes Seitenstetten, St. Polten o. J.

42 Wien, Kunsthistorisches Museum, Antikensammlung, Archiv Nr. 226 (Konvolut Mauer an der Utl),
Schreiben Dr. P. Aegid Decker an Dr. Fritz Eichler (3.8.1943); vgl. auch Salzburger Volksblatt, 15.11.1937,
10.

43 Mehrere Fundstiicke blieben im Besitz der Kornbiichlers und wurden nach dem Krieg kleinweise ver-
duflert; Wien, Kunsthistorisches Museum, Antikensammlung, Archiv Nr. 226 (Konvolut Mauer an der
Url), Z1. 17 ex 1951, ZI. 4 ex 1952.

44 Vgl. Amstettner Anzeiger, 29.4.1937, 10.

45 Amstettner Anzeiger, 18.3.1937, 9.
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| & Abb. 5: Das alte Bezirksgericht am Amstetiner
I Hauptplatz in den 1930er Jahren. Amstetten,
Er ' Stadtarchiv, Fotosammlung. (© Amstetten,

¥

~ Stadtarchiv.)

sondern auch darum, ob es sich dabei um Referenzobjekte fiir ,Heimatgeschichte“
oder fiir rdmische Geschichte handelte.

Nur wenige Wochen vor dem Fund von Mauer waren Planungen fiir die Errichtung
eines Heimatmuseums in Amstetten konkret geworden. Im Feber 1937 hatte die
Stadtgemeinde Raumlichkeiten im Alten Bezirksgericht am Hauptplatz der Stadt
(Abb. 5) adaptiert und fiir das kiinftige Heimatmuseum zur Verfiigung gestellt. Zu-
gleich konstituierte sich ein Komitee aus Vertretern der Stadt, der Bezirkshaupt-
mannschaft und lokalen Honoratioren (Stadtpfarrer Laurenz Dorrer, Hauptschul-
direktor Heimerl, Marianne Pelzl etc.), das Satzungen des kiinftigen ,Musealvereins
fiir Amstetten und Umgebung® erarbeiten sollte. Der ,Amstettner Anzeiger” umriss
die Aufgaben des Heimatmuseums auf folgende Weise: Es solle ,Zeugnis geben von
der Entwicklung unserer Stadt [...], es soll auch von den Stiirmen und Noten be-
richten, welche iiber unser Gebiet hinwegbrausten, es soll uns um Jahrhunderte zu-
riickversetzen und aus dem Einst das Jetzt verstehen lernen®. Dariiber hinaus solle
es aber auch ,eine lokale Sehenswiirdigkeit werden, deren wir ohnedies nicht sehr
viele besitzen“* In der Griindungsversammlung am 16. Feber fiihrte Stadtpfarrer
Dorrer aus, Amstetten als junge Stadt konne sich hinsichtlich ~geschichtlicher, se-
henswerter Baudenkmiler® nicht mit anderen Stidten messen. Daher sei es notwen-
dig, ,in einem kleinen Museum alles auf Geschichte, Kultur und Volkstum unserer
engeren Heimat bezughabende zu sammeln und der Oeffentlichkeit zuginglich zu
machen“.*’ Angefiigt war ein Sammlungsaufruf, in dem betont wurde: ,Jeder volks-
bewuRte Staatsbiirger denkt an seine Kinder, an kommende Generationen und die-
sen kommenden Geschlechtern soll als Erbgut nicht nur das reale Sein sondern vor
allen auch unsere Kultur und das Verstindnis hiefiir vermittelt werden.“* Die Amstett-
ner Pline fiigten sich in eine auf die Heimatschutzbewegung zuriickgehende Griin-
dungswelle von ,Heimatmuseen® ein, die durch das selektive Sammeln und Présen-
tieren von als heimattypisch erachteten Artefakten erst jene traditionelle Heimat
yerfanden®, die als maRgeblich musealisiert und fiir die Tourismuswerbung genutzt
werden sollte.*

Der Dolichenusfund von Mauer fiel demnach in eine Phase intensiver Vorbereitungs-
arbeiten fiir das Heimatmuseum. Wenig iiberraschend diente der Besuch der Amstett-
ner Abordnung am 8. Mirz vor allem dem Zweck, die Objekte als Prunkstiicke fiir
dieses Museum zu erwerben. Ihren Bemiihungen wurden vor allem von der Stadt-

46 Amstettner Anzeiger, 11.2.1937, 8.
Amstettner Anzeiger, 18.2.1937, 8.
Ebenda.
Vgl. Reinhard Johler, Zur Musealisierung eines Kulturkonzeptes: Die Heimatmuseen, in: Herbert Posch
et al. (Hgg.), Politik der Prdsentation. Museum und Ausstellung in Osterreich 1918-1945, Wien 1996,
276-302; vgl. auch Achim Doppler, Kulturpolitik. Strukiuren, Akteure, Gehalte und Instrumente, in:
Oliver Kiihschelm et al. (Hgg.), Niederasterreich im 20. Jahrhundert, Bd. 3: Kultur, Wien — K6In — Wei-
mar 2008, 1-37, hier: 2-14.




gemeinde Amstetten und hier nicht zuletzt von Biirgermeister Hans Héller unterstiitzt,
der zu weitreichenden finanziellen Konzessionen bereit war, was auch innerhalb des
Gemeindetages nicht auf ungeteilte Zustimmung stieR.> Als wenige Tage darauf Fritz
Eichler vom Kunsthistorischen Museum nach Mauer reiste, legte er bereits ein kon-
kretes finanzielles Angebot fiir den Kauf des Fundes vor: Er bot im miindlichen Ge-
sprich 3.000 Schilling, einen Betrag, den er in schriftlicher Form zwei Tage spiter
noch einmal geringfiigig auf 3.100 Schilling erh6hte.5! Geiger und Kornbiichler ver-
handelten nach Einlangen des schriftlichen Angebotes mit Biirgermeister Holler.52
Dieser stellte gewissermaRen eine Blankoerklirung aus: Man iiberbiete jeden Betrag,
der von einer auswirtigen Institution angeboten werde. Entsprechend siiffisant be-
merkte dazu ,Das interessante Blatt“: Die ,,[...] Einwohner [von Mauer] sind irgend-
wie vom Gliick begiinstigt, denn sie brauchen nicht einmal die Erde im SchweiRe ih-
res Angesichts zu bearbeiten, damit sie Friichte trigt: die R6mer, die in friiheren Jahr-
tausenden an dieser Stelle ein Kastell erbauten, haben schon dafiir gesorgt, daR die
spéteren Bewohner durch Funde und Ausgrabungen einen schénen Nebenverdienst
haben.“3

Der erkennbare Wille, den Dolichenusfund nach Amstetten zu verbringen, alarmier-
te das Kunsthistorische Museum und die Zentralstelle fiir Denkmalschutz. Bereits
im Zuge der ersten Besichtigung der Funde durch die Wiener Archiologen kam es
zu ciner ,,Aussprache“ mit Marianne Pelz] als Vertreterin des Amstettner Museal-
vereins.> Zwei Tage spiter, am 16. Mirz, wandte sich Alfred Stix, Erster Direktor
des Kunsthistorischen Museums, in einem Schreiben an den Amstettner Biirgermeis-
ter Hans Hoéller und versuchte, diesen mit dem Verweis auf den angeblich geringen
kunsthistorischen Wert der Objekte von einem Erwerb abzubringen. ,Dieser Fund*,
schrieb Stix, ,besitzt iiberwiegend wissenschaftliche und kulturgeschichtliche, dabei
keineswegs mit der ortlichen Geschichte Amstettens zusammenhingende Bedeu-
tung, wihrend der kiinstlerische Rang verhiltnissmissig [sic!] gering ist.“ Die kunst-
historische Bedeutung sei ,,etwa auf eine Stufe zu stellen mit den mehr oder weniger
schlichten Weihegaben an Wallfahrtsorten des christlichen Kultes. Mit der Lokal-
geschichte Amstettens hingt dieser Fund nicht weiter zusammen als eben durch die
Auffindung an einem in der Nihe gelegenen Orte des Bezirkes. Stix verwies weiter
auf die hohen Kosten, die mit Konservierung und Aufbewahrung einhergehen wiir-
den, und warnte davor, davon auszugehen, der Fund wiirde einen ,,Anziehungspunkt
fiir Fremde“ darstellen.®

Dessen ungeachtet erwarb die Stadtgemeinde Amsteiten den Dolichenusfund mit
Kaufvertrag vom 21. Mérz 1937 um 3.200 Schilling. Die Deckung der Anschaffungs-
kosten waren zu diesem Zeitpunkt noch nicht geklirt, erst Anfang April setzte man
sich damit auseinander und plante, die Kosten durch freiwillige Spenden aus der
Bevolkerung zu decken.* Zugleich bemiihte man sich, die Bedenken des Kunsthis-
torischen Museums zu zerstreuen: Die Anordnungen des Denkmalschutzamtes bzw.
des Kunsthistorischen Museums wiirden ,,vollkommen beriicksichtigt®, schrieb Biir-
germeister Holler im April 1937.57 Ebenfalls noch im April wurde der gesamte Fund

50 Vgl. Wien, Kunsthistorisches Museum, Antikensammlung, Archiv Nr. 226 (Konvolut Mauer an der
Url), Mappe Briefwechsel Schicker, Schreiben Dr. Josef Schicker an Dr. Rudolf Noll (31.5.1938).

51 Ebenda, Z1. 8 ex 1937, Schreiben Dr. Fritz Eichler an Josef Geiger (16.3.1937).

52 Ebenda, Z1. 8 ex 1937, Schreiben Josef Geiger an Dr. Fritz Eichler (18.3.1937).

53 Das interessante Blait, Nr. 12, 25.3.1937, 26. Johann Kornbiichler konnte sich allerdings nicht lange
an dem Geld erfreuen, denn er fiel im Zweiten Weltkrieg. Amstetten, Stadtarchiv, Meldekartei, Mel-
dekarte Johann Kornbiichler.

54 Museum Lauriacum, Nachlass Josef Schicker, Korrespondenz, Postkarte Dr. Egon Braun (Osterreichi-
sches Archéologisches Institut) an Josef Schicker (12.3.1937).

55 Amstetten, Stadtarchiv, Konvolut Jupiter-Dolichenus, Schreiben Prof. Dr. Alfred Stix an Biirgermeister
Hans Héller (16.3.1937).

56 Amstetten, Stadtarchiv, Ausschusssitzungen 6.3.1936-21.2.1938, Protokoll der Sitzung des Finanz- und
Rechtsausschusses vom 2.4.1937.

57 Amstetten, Stadtarchiv, Konvolut Jupiter-Dolichenus, Schreiben Stadtgemeindeverwaltung Amstetten
an Prof. Dr. Alfred Stix (13.4.1937).
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Abb. 6: Ausstellungsgelinde der Niederdster-
reichischen Landesausstellung, Amstetten,
18.-26.9.1937. Amstetten, Stadtarchiv, Foto-
sammlung. (© Amstetten, Stadtarchiv.)

Abb. 7: Schloss Edla in den 1930er Jahren.
Amstetten, Stadtarchiv, Postkartensammlung.
(© Amstetten, Stadtarchiv.)

zur Konservierung und wissenschaftlichen Bearbeitung ins Kunsthistorische Muse-
um verbracht.®

In den darauffolgenden knapp eineinhalb Jahren entspann sich ein zihes Ringen
um den Dolichenusfund. Die Stadtgemeinde Amstetten urgierte in regelmiRigen
Abstinden dessen Herausgabe, wihrend das Kunsthistorische Museum mit dem
Verweis auf die Arbeitsintensitéit der Konservierungsma8nahmen offenbar Zeit ge-
winnen wollte. Gerade an der fachgemiRen Aufbewahrung der Gegenstinde in
Amstetten wurden Zweifel laut. Die Alarmglocken des Kunsthistorischen Museums
schrillten, als Héller im Spitsommer 1937 die Ausfolgung der Hauptstiicke des Fun-
des forderte, um sie bei der im September stattfindenden Landesausstellung in
Amstetten (Abb. 6) zeigen zu konnen. Als besonders alarmierend wurde bewertet,
dass Holler nicht nur die Objekte, sondern auch eine Vitrine forderte, um diese
iiberhaupt ausstellen zu kénnen.® Letztlich untersagte die Zentralstelle fiir Denk-
malschutz die Herausgabe der Stiicke.

58 Hierfiir wurde der Stadtgemeinde 1.000 Schilling in Rechnung gestellt. Wien, Kunsthistorisches Mu-
seum, Antikensammlung, Archiv Nr. 226 (Konvolut Mauer an der Url), Z1. 23 ex 1937, Schreiben
Dr. Fritz Eichler an Biirgermeister Holler (4.12.1937).

59 FEbenda, ZI. 20 ex 1937, Schreiben Dr. Fritz Eichler an die Zentralstelle fiir Denkmalschutz im Bun-
desministerium fiir Unterricht (8.9.1937).
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Abb. 8: Gustav Péschl, 1919. Amstetten,
Stadtarchiv, Nachlass Franziska Poschl.
(© Amstetten, Stadtarchiv.)

Virulent wurde die Frage erneut nach der Machtergreifung der Nationalsozialisten.
Im Mai 1938 erzwang der neue Biirgermeister Wolfgang Mitterdorfer von Richard
Warton, dem Kommandanten der 6rtlichen Frontmiliz und seit 1935 Mitglied des
Gemeindetages von Amstetten, den Verkauf von Schloss Edla (Abb. 7). Unter ande-
rem sollte das Schloss neben der Stadtbiicherei auch das geplante Museum beher-
bergen, womit die Frage des Verbleibs des Dolichenusfundes wieder aktuell wurde.
Biirgermeister Mitterdorfer konsultierte Schicker hinsichtlich seiner Meinung iiber
Edla als neuen Standort des Heimatmuseums. Dieser duRerte sich skeptisch. Die
Errichtung eines Museums im Schloss wire mit zu hohen Kosten verbunden und
dieses liege iiberdies nicht zentral genug. ,Das Museum wiirde dort einen Dorn-
roschen-Schlaf schlafen®, resiimierte er in einem Schreiben an Rudolf Noll.¢° Nichts-
destotrotz wurde ziigig an der Umsetzung der Museumspliine gearbeitet. Ein Ar-
beitsausschuss unter der Leitung des Fiirsorgebeamten an der Bezirkshauptmann-
schaft Amstetten, Gustav Poschl (1900-1977; Abb. 8),5* wurde eingerichtet, der es
von nun an iibernahm, die Herausgabe des Dolichenusfundes zu urgieren.s? Wihrend
das Kunsthistorische Museum gegeniiber den Amstettner Bemiihungen auf Zeit
spielte, unternahm man nach der Machtergreifung der Nationalsozialisten einen
neuerlichen Anlauf, um den Dolichenusfund der Antikensammlung einverleiben zu
konnen.

Am 18. Mirz 1938 wandte sich Fritz Eichler erneut an die Zentralstelle fiir Denk-
malschutz im Unterrichtsministerium. Er betonte, dass es nach wie vor unumging-
lich sei, die Fundstiicke aus konservatorischen Griinden und hinsichtlich der wis-
senschaftlichen Bearbeitung weiterhin in der Antikensammlung zu belassen. Darii-
ber hinaus argumentierte er, dass das Kunsthistorische Museum durch die
Inanspruchnahme der Ressourcen der Antikensammlung ,.ein Anrecht auf den Be-
sitz dieses iibrigens zweifellos an eine Zentralstelle gehérigen Fundes erworben ha-
be“.®* Er beantragte demnach, der Stadigemeinde Amstetten den Dolichenusfund
gegen Kostenersatz (4.100 Schilling) abzul6sen. Tatséichlich wurde per Bescheid der
Landeshauptmannschaft von Niederdonau vom 7. September 1938 verordnet, dass
der Dolichenusfund in der Antikensammlung des Kunsthistorischen Museums zu
verbleiben habe. Begriindet wurde dies damit, dass eine Aufbewahrung dieses Fun-
des in Amstetten ,fiir diesen mit gréssten Gefahren verbunden® sei. Im geplanten
Museum seien ,keinesfalls die nétigen Sicherheiten fiir die klaglose Konservierung
und Aufbewahrung gegeben“.6*

Spitestens damit musste den Verantwortlichen in Amstetten klar geworden sein,
dass an eine tatsédchliche Einverleibung des Fundes in ein Heimatmuseum nicht
mehr zu denken war. Zwar hatte der genannte Bescheid nichts am Eigentum der
Stadt am Fund geéndert, aber das eigentliche Ziel - die Funde in Schloss Edla pri-
sentieren zu konnen - war damit vereitelt. Vermutlich liefen zu dem Zeitpunkt, an
dem dieser Bescheid erlassen worden war, bereits die Verhandlungen iiber die end-
giiltige Ubernahme des Fundes durch das Kunsthistorische Museum. Wie erwiihnt,
hatte Fritz Eichler bereits im Mirz angeregt, der Stadtgemeinde 4.100 Schilling an-
zubieten. Nach der Einfiihrung der Reichsmark wire dieser Kostenersatz nach dem
1938 geltenden Kurs mit 2.733 Reichsmark zu Buche geschlagen. Am 22. Oktober
1938 hingegen bestiétigte der Amstettner Biirgermeister Mitterdorfer den Eingang
von 5.333 Reichsmark als Kaufpreis fiir den Dolichenusfund, mithin etwa das Dop-
pelte!sS Dariiber hinaus wurde vereinbart, dass das Kunsthistorische Museum auf

60 Ebenda, Mappe Briefwechsel Schicker, Schreiben Dr. Josef Schicker an Dr. Rudolf Noll (31.5.1938).

61 Amstettner Anzeiger, 29.11.1977, 5.

62 Amstetten, Stadtarchiv, Konvolut Jupiter Dolichenus, Schreiben Gustav Péschl an das Kunsthistori-
sche Museum Wien, 10.6.1938.

63 Wien, Kunsthistorisches Museum, Antikensammlung, Archiv Nr. 226 (Konvolut Mauer an der Url),
Zl1. 4 ex 1938, Schreiben Dr. Fritz Eichler an die Zentralstelle fiir Denkmalschutz (18.3.1938).

64 Amstetten, Stadtarchiv, Konvolut Jupiter Dolichenus, Bescheid Landeshauptmannschaft Niederdonau
L.A.1/5-3469-V-1938 (7.9.1938).

65 Wien, Kunsthistorisches Museum, Antikensammlung, Archiv Nr. 226 (Konvolut Mauer an der Url),
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INDIKATOR FUR DEN NIEDERGANG

eigene Kosten Kopien von zehn Stiicken des Fundes zu liefern hatte. Diese Repro-
duktionen bildeten fortan den - wie der ,Amstetiner Anzeiger” es formulierte —
»Stammschatz des hiesigen Heimatmuseums*,® gingen aber spéter, vermutlich im
Zusammenhang mit der sowjetische Besetzung des Gebdudes nach Kriegsende 1945,
zum Teil verloren.” Die restlichen Repliken, allen voran jene des Jupiter Doliche-
nus selbst, sind heute Teil der Archdologischen Sammlung der Stadt Amstetten.

Die Jahre nach dem Fund in Mauer waren nicht nur von einer Auseinandersetzung
um die Besitzverhiltnisse des Fundes geprigt, sondern er wurde zum Referenzpunkt
der wissenschaftlichen Diskussion, die fiir die Zeit des Nationalsozialismus kurz
skizziert werden soll.

Die Figur des Jupiter Dolichenus spielte, als Ausdruck der Ausbreitung sogenannter
yorientalischer Kulte“ im spitantiken R6mischen Reich, eine wichtige Rolle fiir die
generelle Bewertung der Spitphase dieses Imperiums. Aus wissenschaftlicher Sicht
war demnach auch die Statuette dieses Gottes aus Mauer zum Zeitpunkt ihrer Ber-
gung kein unbeschriebenes Blatt.

Die wissenschaftliche Auseinandersetzung um den Niedergang des Romischen Reichs
bildet eines der traditionellsten Themen historischer Forschung. Neben Wirtschaft,
Politik und Kultur ist die Transformation der rémischen Religion bei der Bewertung
dieser Frage von Bedeutung.’® Innerhalb dieses Forschungszweiges wurde zum
einen die Ausbreitung des Christentums diskutiert, zum anderen der Bedeutungs-
gewinn von sogenannten ,orientalischen Kulten“. Verkiirzt gesagt, ging es dabei um
die Frage, wie die - u. a. anhand archiologischen Materials belegte — Bedeutungs-
zunahme von Kulten bzw. Gottheiten aus dem 6stlichen Mittelmeerraum im gesam-
ten Romischen Reich zu bewerten sei. In der Zeit des Nationalsozialismus iibernah-
men die historischen Wissenschaften dabei eine Anschauung, bei der die ,orienta-
lischen Kulte“ sowohl als Indikator als auch als verstirkendes Element eines
umfassend verstandenen Niedergangs romischer Zivilisation verstanden wurden.
Es gewann eine ,volkische“ Perspektive an Bedeutung, deren historische Subjekte
nicht Individuen, Klassen oder Staaten waren, sondern vielmehr Vilker. Diese ra-
dikale, vélkische Geschichtsforschung griff nun Kulte wie jene des Mithras oder des
Jupiter Dolichenus auf. Die Ausbreitung dieser Kulte wurde als Teil und Indikator
des intellektuellen und moralischen Niedergangs verstanden. So deutete etwa Edu-
ard Beninger, Leiter der prihistorischen Abteilung im Naturhistorischen Museum
in Wien, in seinem 1939 erschienenen Buch Germanischer Grenzkampf in der Ost-
mark dieses Phiinomen als ,geistige Zersetzung“.® Ausfiihrlicher ging der Histori-
ker Fritz Kaphahn in seinem 1944 erschienenen Buch Zwischen Antike und Mit-
telalter auf diesen Prozess ein. Aus seiner Sicht begann sich ab dem 3. Jahrhundert
die ,seelisch-geistige Struktur des antiken Menschen“ zu dndern.” Es verlagerte sich
»der Bewultseinsschwerpunkt endgiiltig vom Tag und dem Hellen zum Dunklen
und der Nacht. Das mutige Wirken auf dieser Erde wich einer untétigen Scheu vor

Z1. 22 ex 1938, Schreiben Stadigemeinde Amstetten an das Kunsthistorische Museum (22.10.1938).
Gelegentlich taucht die Behauptung auf, der Dolichenusfund sei 1938 vom Kunsthistorischen Muse-
um beschlagnahmt worden, wie beispielsweise auch in der vom Kulturamtsdirektor Alois Schabes vor-
gelegten Geschichte der Stadt Amstetten, Amstetten 1964, 75. Rudolf Noll sah sich noch 1980 gend-
tigt, dieser Behauptung ,entschieden“ za widersprechen. Noll 1980 (zit. Anm. 9), 21 (Anm. 46).

66 Amstettner Anzeiger, 7.4.1939, 2.

67 Wien, Kunsthistorisches Museum, Antikensammlung, Archiv Nr. 226 (Konvolut Mauer an der Url),
Z1. 7 ex 1959, Ansuchen des Kulturamtes der Stadt Amstetten.

68 Jaan Lahe, Die ,orientalischen Religionen‘ im Rémerreich als ein Problem der Religionsgeschichte, in:
Zeitschrift fiir Religionsgeschichte 20, 2012, 151-195.

69 Eduard Beninger, Germanischer Grenzkampf in der Ostmark, Wien 1939, 62. Zu Beninger vgl. Robert
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der Welt. Das klare Denken wurde verdréngt von den dunklen Michten der Magie
und des Aberglaubens.“”* Pestwellen hiitten sich ausgebreitet, die Geldwirtschaft sei
durch die Naturalwirtschaft abgelost worden. All dies habe die Ausbreitung ,orien-
talischer Kulte“ gefordert: ,,[Aln Stelle des ragenden Heiligtums der Antike suchten die
Menschen jetzt den an der Erde kriechenden oder in sie versenkten Kultraum. “’
Kaphahn interpretierte diese Ausbreitung ,orientalischer Kulte“ aber nicht primiir
als Ubernahme von Glaubensinhalten und Gottheiten, sondern als rassischen Pro-
zess: Hintergrund ihrer Verbreitung sei ,,ein gewaltiger Einstrom rassisch verschie-
denster Elemente als Hindler und Abenteurer, als Handwerker und Kolonisten [--]
eine biologische Auffiillung des Westens durch den Osten“.” Ist hier vom Osten die
Rede, war damit 1944 eindeutig rassische Minderwertigkeit und Gefihrdung ver-
kniipft. Dieser Perspektive folgend, sprach Kaphahn in seinem Buch, das 1947 in
zweiter Auflage erschien, von einer ,Semitisierung des Romischen Reiches*.7*
Breiten Raum nahm diese Frage in der ebenfalls 1944 erschienenen Monografie In-
dogermanen und Orient des damals an der Universitit Graz titigen Althistorikers
Fritz Schachermeyr ein.”” Der Aufstieg Roms, so seine These, habe den notwendi-
gen ,Rassenschutz“ negiert, indem es dem Zuzug vornehmlich semitischer Zuwan-
derer aus dem Mittelmeerraum, zumal seit dem dritten Jahrhundert, nicht gesteuert
habe. Es sei gleichsam ,,Schauplatz der rassischen Auseinandersetzung” geworden,
und letztlich daran zugrunde gegangen.”® Das Schicksal des Rémischen Reichs dien-
te hier gleichsam als Warnung fiir Deutschland. Schachermeyr ordnete sich damit
in eine in der NS-Wissenschaft breit vertretene Perspektive ein, die den Niedergang
Roms nicht zuletzt als rassischen Niedergang infolge der »Entnordung® des Impe-
riums verstand.”

Diese Anschauung war durchaus nicht auf die Wissenschaft beschrinkt. Sie fand
vielmehr Eingang in den Schulunterricht,”® wurde aber auch von Spitzen des Re-
gimes wie Arthur Rosenberg nachhaltig vertreten. Im Vorwort zum Katalog der Aus-
stellung Europas Schicksalskampf im Osten, die anlisslich des Reichsparteitags
1938 in Niirnberg gezeigt wurde, schrieb Rosenberg: , Es ist tatsichlich ein geschicht-
liches Schicksal, daR Europa sich immer wieder gegen die durch die Vélkerpforte
im Siidosten seines Kontinents einbrechenden Michte zu schirmen gehabt hat. Aus
friihgeschichtlicher Zeit iiber die groBen Mongoleneinfille ist dieser Kampf um Eu-
ropa entfacht, aber auch Europa selbst hat oft weit vorgestoRen und sich ein groles
Vorfeld seiner politischen Krifte und schopferischen Moglichkeiten erstritten.“” Im
historischen Teil der Ausstellung wurde der Antike breiter Raum gewidmet, wobei
als fiinfte Abteilung der ,Einbruch des Orients* thematisiert wurde. Im Begleittext
wurde die ,fortschreitende Durchsetzung mit orientalischem Blut“ nach der Aus-
dehnung des romischen Biirgerrechts auf alle Provinzialen (212 n. Chr.) betont.®
Zu dieser ,Durchsetzung“ wurde auch ,der Einbruch des Judentums nach Europa“
gezéhlt. Kennzeichnend fiir die Juden sei es gewesen, sich nicht in andere Gemein-
schaften einzufiigen. ,, Auf jeden Feind europiischer Ordnung und Kultur setzen sie
ihre Hoffnung: in Spanien auf die Mauren, im gesamten Abendland auf die Tiirken,
im heutigen Europa auf den Bolschewismus. Jedesmal, wenn das Schicksal die V&l-
ker zur Besinnung auf ihre européische Aufgabe zwingt, weisen die Wirtsvolker die
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- CONCLUSIO

SUMMARY

ewig ruhelosen Fremdlinge in ihre Schranken.“®! Die orientalischen Kulte seien
mittlerweile vergessen, ,die Durchsetzung européischer Volker mit jildischem Geist
und Blut hat sich im Laufe der Jahrhunderte als der wirkungsvollste und geféhr-
lichste Einbruch des Orients erwiesen®.3

Die Ausbreitung des ,Orientalischen® in der Spitantike wurde also, analog zu Kap-
hahn und Schachermeyr, als ein rassenbasiertes Phanomen interpretiert, das im
Kern letztlich zu einer Ausbreitung des Judentums und damit zur Schwéichung Eu-
ropas gefiihrt habe. Unter den in dieser Abteilung gezeigten Objekten, die die »OTi-
entalische Durchdringung® belegen und visualisieren sollten, wird auch ,Der doli-
chenische Gott. Bronzestatuette. Wien, Hofmuseum“® genannt. Es handelte sich
dabei um die Statuette des Jupiter Dolichenus von Mauer.*

Der Jupiter-Dolichenus-Fund von Mauer stellt einen der bedeutendsten romerzeit-
lichen Depotfunde im heutigen Osterreich dar. Im Rahmen dieses Beitrags wurden
der Fundkontext und der teils konfliktbeladene Weg der Artefakte in das Kunsthis-
torische Museum beleuchtet. Hintergrund fiir das anhaltende Bemiihen regionaler
Honoratioren, den Fund - trotz der auch fiir Zeitgenossen erkennbaren Schwierig-
keiten einer adiquaten Lagerung und Prisentation - fiir die Bezirkshauptstadt
Amstetten zu erwerben, war der Wunsch, die Figur des Jupiter Dolichenus in lokale
Konstruktionen von ,,Heimat® zu integrieren. Bemerkenswert ist dabei zum einen,
dass dieses Bemiihen sowohl in der Spitphase der autoritiren Kanzlerdiktatur (Mérz
1937 — Miirz 1938) als auch in der Friihphase des NS-Regimes (Mérz 1938 - Okto-
ber 1938) erkennbar ist, somit also unbeschadet ideologischer Systembriiche Kon-
tinuititen in dieser lokalen ,Heimaterzihlung“ festzustellen sind. Zum anderen
konnte dargelegt werden, wie der Jupiter-Dolichenus-Fund zu einem iiberregionalen
Referenzpunkt fiir Wissenschaft und Ideologie wurde: Gerade wihrend der NS-Zeit
dient er als ,Beleg® fiir die ,orientalische Durchdringung” und zunehmende ,,Ent-
nordung® in der Spitphase romischer Herrschaft und somit geradezu als Symbol
der rassischen Bedrohung von (nordisch-germanisch verstandener) ,,Heimat*.

In 1937, one of the most important Roman finds in Austria was discovered at Mau-
er near Amstetten (Lower Austria): today, the so-called Jupiter Dolichenus find from
Mauer/Url is in the Kunsthistorisches Museum Vienna’s Collection of Greek and
Roman Antiquities. After an account of the discovery and the subsequent owner-
ship dispute, the paper examines the importance of the find in different contexts:
as a catalyst for plans to found a museum of local history, and as a focal point in
the interpretation of Late Antiquity during the Nazi era. Jupiter Dolichenus’ semi-
nal role in two somewhat contradictory narratives is also examined: as evidence for
the local construction of the idea of “Heimat” (homeland), and as a point of refer-
ence for the postulated “oriental penetration” of the Roman Empire in its final
phase.
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